FAQ 10.2

Pytanie 1.

Mam pytanie odnosnie wskaznikow w projekcie 10.2.

- Dokument Lista wskaznikow przy wskazniku rezultatu podaje "Wartos¢ docelowa
powinna zostac okreslona dla roku zakonczenia realizacji projektu.”

- Zatqcznik nr 4 "Instrukcja wypetniania wniosku" podaje "Wartosci wskaznikéw powinny
byc prezentowane jednorazowo:

- dla wskaznikéw produktu — w momencie zakoriczenia finansowej realizacji projektu;
- dla wskaznikéw rezultatu — w rok po zakonczeniu finansowej realizacji projektu."”

Jaka jest zatem poprawna informacja dla wskaznikow rezultatu?

Dodatkowo, instrukcja wypetniania wniosku wskazuje, ze "Pola ,,rok” i ,,kwartat”
automatycznie uzupetniane sq przez system po okresleniu przez wnioskodawce terminu
zakonriczenia finansowej realizacji projektu. Wartos¢ docelowa jest tozsama z wartosciq
prezentowanego wskaznika."

Natomiast we wniosku nie ma nigdzie pét z kwartatem/rokiem:

Odpowiedz:

Zgodnie z zapisami Wytycznych dotyczqgcych monitorowania postepu rzeczowego realizacji
programow na lata 2021-2027 Ministra Funduszy i Polityki Regionalnej, wskazniki rezultatu
EFRR co do zasady sg wykazywane (osiggane) w okresie 12 miesiecy od zakoriczenia okresu
realizacji projektu, o ile w definicji wskaznika nie wykazano inaczej. W przypadku wskaznika
Liczba ludnosci zamieszkujgcej obszar rewitalizacji, w definicji wskazano, ze wartos¢
docelowa powinna zostaé okreslona dla roku zakonczenia realizacji projektu, zatem w tej
sytuacji wskaznik wykazywany jest wczes$niej. Ponadto okreslenie w Instrukcji wypetniania
wniosku: ,w rok po zakoriczeniu finansowej realizacji projektu”, oznacza, ze beneficjent nie
musi czekac az minie rok po zakonczeniu realizacji projektu by wykazaé osiggniecie wskaznika
rezultatu, ale moze zrobi¢ to wczesniej, jesli rezultat zostat juz osiggniety.

Zapis: ,Pola ,,rok” i ,kwartat” automatycznie uzupetniane sq przez system po okresleniu przez
wnioskodawce terminu zakoriczenia finansowej realizacji projektu. Wartos¢ docelowa jest
tozsama z wartoscig prezentowanego wskaznika” w Instrukcji wypetniania wniosku obecnie
nie ma zastosowania, zostanie zatem usuniety z Instrukcji

Pytanie 2.
W dniu 13 grudnia 2024r. jako Gmina ztozylismy wniosek o dofinansowanie z dziatania
10.2. W zwiqzku z tym prosze o odpowiedZ na ponizisze pytania:

a) Czy do naboru kwalifikujq sie tylko te projekty, ktore zostaty ujete w GPR?

Zgodnie z zapisami Regulaminu wyboru projektéw, wsparciem mogg by¢ objete wytgcznie
projekty wynikajgce z GPR, ktory uzyskat pozytywng opinie IZ FEO 2021-2027 i zostat wpisany
do wykazu GPR prowadzonego przez IZ FEO 2021-2027. Jednakze, ujecie projektu w GPR nie
oznacza, ze uzyska on dofinansowanie. Projekt musi spetnia¢ warunki zawarte w Regulaminie
wyboru projektéw, w tym wpisywac sie w typ przedsiewziecia oraz spetnia¢ kryteria wyboru
projektow okreslone dla dziatania 10.2 FEO 2021-2027.



b) Czy Osrodek Pomocy Spotecznej moze ztozyc¢ wniosek jako jednostka organizacyjna
gminy jezeli taki projekt widnieje w GPR?

Whiosek o dofinansowanie projektu moze ztozy¢ podmiot, ktéra wpisuje sie w typ
beneficjenta zawarty w Regulaminie wyboru projektow.

c) Czy jesli OPS mogtby sam ztozyc wniosek to czy moze to zrobi¢ pomimo wczesniej
ztozonego wniosku przez gmine?

Zgodnie z zapisami Regulaminu wyboru projektéw, Wnioskodawca moze ztozy¢ tylko jeden
whniosek o dofinansowanie. Jednoczesnie wnioskodawca nie moze byé partnerem w innym
projekcie/innych projektach ztozonym/ztozonych w ramach danego naboru. Ztozenie wiekszej
liczby wnioskow bedzie skutkowato odrzuceniem kolejnych wnioskéw ztozonych przez
whnioskodawce.

Jezeli OPS nie jest partnerem we wniosku ztozonym przez gmine oraz wpisuje sie w okreslony
w Regulaminie wyboru projektéw typ Beneficjenta, moze ztozy¢ odrebny wniosek. Nalezy
jednak mie¢ na uwadze, aby zakres przedmiotowego projektu nie pokrywat sie z zakresem
przedstawionym we wniosku ztozonym przez gmine. Zwraca sie uwage, ze niedozwolone jest
podwdjne finansowanie tych samych wydatkéw. Podwdjne finansowanie oznacza m.in.
wiecej niz jednokrotne przedstawienie do rozliczenia tego samego wydatku albo tej same;j
czesci wydatku ze sSrodkéw UE w jakiejkolwiek formie.

d) Czy do ztozenia wniosku konieczne jest posiadanie petnej dokumentacji projektowo-
kosztorysowej?

Informacje dotyczace obligatoryjnych zatgcznikéw do wniosku oraz sposéb ich przygotowania
zawarte sg w Instrukcji wypetniania zatgcznikéw do wniosku o dofinansowanie projektu ze
srodkéw EFRR dla pozostatych Wnioskodawcéw, stanowigcej zatgcznik nr 6 do Regulaminu
wyboru projektow

Pytanie 3.
Zgodhnie z kryterium merytorycznym szczegétowym nr 8 ,,Infrastruktura komunikacyjna’,
projekty realizowane w miastach nie mogq obejmowac budowy nowych drog i parkingow.

W ramach niniejszego naboru planowane jest jednak utworzenie parkingow oraz drogi
pozarowej z plyty azurowej, ktore zostang zakwalifikowane jako koszty niekwalifikowane.
Elementy te nie majq charakteru dominujgcego, lecz stanowiq czes¢ wiekszego
przedsiewziecia. Budowa parkingow i drogi pozarowej z wykorzystaniem ptyty azurowej
przyczyni sie do zwiekszenia powierzchni biologicznie czynnej poprzez zastqgpienie
dotychczasowej powierzchni uszczelnionej na nieuszczelnionq na terenie objetego
projektem.

W zwigzku z tym, czy mozna uwzglednic to dziatanie — ktore jest rozwiqgzaniem
proekologicznym— w opisie Formularza OOS oraz w kryteriach merytorycznych
szczegofowych, takich jak: nr 4 ,Zielona infrastruktura”, nr 5 ,,Powierzchnie biologicznie
czynne”, punktowym nr 2 ,,Dbafos¢ o tereny zielone” oraz punktowym nr 8 ,,Realizacja
zatozen Nowego Europejskiego Bauhausu”?



Odpowiedz:

Zgodnie z przytoczong przez Panig definicjg kryterium, parkingi i drogi nie kwalifikujg sie do
dofinansowania w ramach dziatania 10.2. Wydatki niekwalifikowalne w projekcie nie
podlegajg ocenie i nie mogg by¢ wliczane np. do wydatkédw na dostepnosé czy powierzchnie
biologicznie czynna.

Pytanie 4.

Czy dwa miejsca postojowe ( z nawierzchni uszczelnionych ze wzgledu na uwarunkowania
techniczne) zaplanowane w projekcie, ktore stanowic bedq udogodnienie dla osob z
niepetnosprawnosciami, a tym samym, koszt ich utworzenia bedzie stanowit wydatek na
dostepnosc, w dalszym ciggu powinny zostac zakwalifikowane jako koszt niekwalifikowalny
czy moze jednak koszt kwalifikowalny i wydzielony jako wydatek na dostepnosc?

Zgodhnie z kryterium merytorycznym szczegétowym nr 8 ,,Infrastruktura komunikacyjna’,
projekty realizowane w miastach nie mogq obejmowacé¢ budowy nowych drog i parkingow.
Planowane do utworzenia w projekcie miejsca parkingowe w liczbie 10 sztuk (poza 2
miejscami NP wskazanymi powyzej), zostanq wykonane z hydrofugi i zgodnie z otrzymang
odpowiedziqg, zostanqg zakwalifikowane jako koszty niekwalifikowalne. Zaplanowano
rowniez wykonanie drogi dojazdowej z hydrofugi wypetnionej trawg, zapewniajgcqg min.
23% powierzchni biologicznie czynnej (rowniez koszt niekwalifikowalny).

Elementy te nie majq charakteru dominujgcego, lecz stanowiq czes¢ wiekszego
przedsiewziecia. Powstate miejsca postojowe z hydrofugi, przyczyniq sie do
zwiekszenia powierzchni biologicznie czynnej poprzez zastgpienie dotychczasowej
powierzchni uszczelnionej na nieuszczelniong na terenie objetego projektem.

W zwiqzku z tym, czy mozina uwzgledni¢ ww. dziatania — ktore sq rozwigzaniami
proekologicznymi, — w opisie Formularza OOS oraz w kryteriach merytorycznych
szczegotowych, takich jak: nr 4 ,,Zielona infrastruktura”, nr 5 ,,Powierzchnie biologicznie
czynne”, punktowym nr 2 ,,Dbatos¢ o tereny zielone” oraz punktowym nr 8 ,Realizacja
zatozen Nowego Europejskiego Bauhausu”?

Odpowiedz:

Zgodnie z przytoczong przez Panig definicjg kryterium, parkingi i drogi nie kwalifikujg sie do
dofinansowania w ramach dziatania 10.2. Co za tym idzie, wydatki niekwalifikowalne w
projekcie nie podlegajg ocenie przez kryteria merytoryczne i nie mogg by¢ wliczane do
jakichkolwiek limitow, np. wydatkdw na dostepnos$é czy wartosci ocenianych w kryteriach
merytorycznych, tj. powierzchni biologicznie czynnej, zielonej infrastruktury, itp.

Pytanie 5.
W zwiqzku z ogfoszonym naborem FEO 10.2 Rewitalizacja na obszarach miejskich prosze o
odpowiedz na ponizsze pytania:

Zgodnie z zatwierdzonym przez Urzqd Marszatkowski Gminnym Programem Rewitalizacji
dla Gminy X na lata 2024-2030 wskazano w nim zadanie z listy podstawowej nr 1

pn. Przebudowa i zmiana sposobu uzytkowania budynku mieszkalnego przy ul. 3 Maja 3 z
przeznaczeniem na cele kulturalno-spoteczne.



Zgodnie z powyiszym, zakres realizowanych zadan to, cytujqgc:

W ramach zadania planuje sie przebudowe budynku mieszkalnego w celu zmiany jego
funkcji na cele spofeczne i kulturalno-oswiatowe. Budynek zostanie poddany
termomodernizacji oraz dostosowany do osob ze szczegoInymi potrzebami. W obiekcie
planuje sie zmiane sposobu ogrzewania na indywidualne Zrédfo ciepta opalane paliwami
niskoemisyjnymi, w tym przytgczenie dwoch budynkow do jednego systemu ogrzewania. W
planach jest montaz pompy ciepta oraz paneli fotowoltaicznych. Budynek znajduje sie w
granicach osiedla zabytkowego miasta, ktore jest wpisane do rejestru zabytkow
wojewddztwa opolskiego. W budynku powstanie bioteka czyli miejsce gdzie bedzie mozna
wypozyczyc ksigzke, napic sie kawy i porozmawiac przy stoliku w otoczeniu duzej ilosci
Zieleni. Bioteka to przestrzen wspdlna, ktéra bedzie miejscem spotkan oraz integracji
mieszkancow. W ramach zadania planuje sie rowniez zagospodarowanie terenu wokot
budynku, powstanqg nowe nasadzenia zieleni oraz dwa tarasy — jeden z widokiem na rynek,
a drugi na dziedziniec. Powstanie rowniez parking, planuje sie aby powstat on z
powierzchni przepuszczalnych lub azurowych.

Poza powyiszymi elementami, Wnioskodawca planuje rowniez rozbiorke budynkow
gospodarczych. Na miejscu ww. budynkéw w projekcie zaplanowano utworzenie kilku
miejsc parkingowych z powierzchni przepuszczalnych (wskazane w ww. zakresie
realizowanych zadan). Bez zaplanowanych prac rozbiorkowych w zakresie budynkow
gospodarczych, nie jest mozliwe utworzenie ww. miejsc parkingowych, a co za tym idzie,
spetnienie planowanego zgodnie z GPR zakresem zadania i stworzenia funkcjonalnosci
rewitalizowanego budynku.

Prosze o informacje, czy ww. rozbiorka budynkow gospodarczych moze zosta¢ wskazana w
zakresie niniejszego projektu? Czy Wnioskodawca powinien to zakwalifikowac jako koszt
niekwalifikowalny? Jak to zostanie ocenione w kontekscie kryterium bezwzglednego
merytorycznego szczegétowego nr 1 pn. Zgodnos¢ z gminnym programem

rewitalizacji, wedtug ktorego cytujgc:

Zakres rzeczowy projektu zawiera sie w opisie przedsiewziec rewitalizacyjnych w GPR,
ujetych:

a) na liscie planowanych do realizacji podstawowych przedsiewziec rewitalizacyjnych,
lub
b) w charakterystyce pozostatych dopuszczalnych przedsiewziec rewitalizacyjnych.

Odpowiedz:

Zgodnie z zapisami Wytycznych dotyczacych kwalifikowalnos$ci wydatkédw na lata 2021-2027
»,Koszt wyburzenia budynkow (a w przypadku innych naniesien — koszt ich likwidacji)
znajdujgcych sie na nieruchomosciach niezbednych do realizacji inwestycji moze stanowi¢
wydatek kwalifikowalny w projekcie”. Z uwagi na powyzsze, rozbiérka budynkdéw
gospodarczych moze byc realizowana w ramach projektu jako element przygotowawczych
prac budowlanych.

Natomiast zgodnie z definicjg kryterium merytorycznego pn. ,Infrastruktura komunikacyjna”,
w miastach projekty nie mogg obejmowac budowy nowych drég lub parkingdéw, w zwigzku z
czym koszt budowy miejsc parkingowych nalezy wydzieli¢ do kosztéw niekwalifikowalnych.




Ponadto, nalezy wydzieli¢ koszty niekwalifikowalne w takiej samej wartosci procentowej dla
adekwatnych wydatkéw powigzanych, dotyczacych m.in. przygotowania dokumentacji
technicznej czy kosztéow nadzordéw.

Prosze mie¢ na uwadze, ze oceny kwalifikowalnosci poszczegdlnych wydatkdw oraz spetnienia
wszystkich kryteridw merytorycznych, dokonajg eksperci merytoryczni na podstawie petnej
dokumentacji projektowej.

Pytanie 6.

Whnioskodawca planuje realizacje projektu w partnerstwie z podmiotami spoza sektora
publicznego, zgodnie z obowiqzujgcymi przepisami. Partnerzy ci, nie zostali wskazani w
GPR w ww. realizowanym zadaniu pn. Przebudowa i zmiana sposobu uzytkowania
budynku mieszkalnego przy ul. 3 Maja 3 z przeznaczeniem na cele kulturalno-spoteczne.

Prosze o wskazanie, czy w takim wypadku mozliwa jest realizacja projektu w partnerstwie
oraz jak to bedzie oceniane w zakresie kryterium bezwzglednego formalnego nr 8
pn. Zasadnosc¢ zawarcia partnerstwa w ramach projektu.

Odpowiedz:

Istnieje mozliwos¢ realizacji projektu w formule partnerskiej. Nalezy pamietaé, ze partner
musi wpisywac sie w typ beneficjenta wskazany w Regulaminie wyboru projektow, a wybor
partnera musi zostac przeprowadzony zgodnie z zapisami ustawy wdrozeniowej. Ocena
spetnienia kryterium zostanie zweryfikowana zgodnie z definicjg kryterium, tj.: ,W celu
wspolnej realizacji projektu moze zosta¢ utworzone partnerstwo przez podmioty wnoszace
do projektu zasoby ludzkie, organizacyjne, techniczne lub finansowe. Udziat partnerdw nie
moze polegac wytgcznie na wniesieniu do jego realizacji tych zasobdéw, niezbedna jest
realizacja przez partnera/éw zadan merytorycznych zaplanowanych w ramach kosztow
bezposrednich i tym samym korzystanie przez partnera/ow projektu z dofinansowania UE,
ktére musi by¢ przewidziane dla partnera/éw w budzecie projektu.”

Pytanie 7.
W zwigzku z ogtoszonym naborem FEO 10.2 Rewitalizacja na obszarach miejskich prosze o
odpowiedz na ponizisze pytanie:

Whnioskodawca planuje, w ramach projektu dla dziatania 10.2, wydzieli¢ w budynku
Gminnego Osrodka Kultury powierzchnie przeznaczonq na dziatalnos¢ kawiarni. W
kawiarni tej serwowana bedzie kawa, herbata, napoje w zamykanych opakowaniach oraz
wyroby cukiernicze od lokalnych wytwdrcow. Przedsiewziecie to bedzie stanowic element
dziatalnosci wspierajqcej dziatalnos¢ kulturalng, zwiekszajqc atrakcyjnosc tego miejsca
oraz okolicy.

Kawiarnia bedzie prowadzona i zarzqgdzana przez podmiot zewnetrzny, natomiast Gminny
Osrodek Kultury bedzie osiggac przychody wylgcznie z najmu powierzchni, ktore pokryjq
jedynie koszty eksploatacyjne. Wnioskodawca oraz Operator nie bedq osiggac z tego tytutu
zadnych zyskow.

W zwiqzku z powyziszym, zwracamy sie z uprzejmq prosbq o udzielenie informacji, czy
wspomniana kawiarnia moze by¢ elementem kwalifikowanym projektu oraz czy taka



forma dziatalnosci w rewitalizowanym budynku nie wpfynie na koniecznosc realizacji
projektu w rezimie pomocy publicznej?

Odpowiedz:

Kazdy najem/wydzierzawienie budynkow lub pomieszczen stanowi dziatalno$¢ gospodarcza, z
ktérej dofinansowaniem wigze sie mozliwos¢ wystgpienia w projekcie pomocy publicznej.
Sytuacja taka wystepuje np., gdy budynek stanowigcy wtasnos¢ Wnioskodawcy jest przez
niego wynajmowany, wydzierzawiany podmiotowi zewnetrznemu. Jezeli w budynku objetym
projektem istnieje lokal, ktéry jest wynajmowany lub dzierzawiony (np. kawiarnia, sklep) —i
obejmuje on ponad 20 % powierzchni uzytkowej budynku, to wsparcie w zakresie tego
budynku bedzie stanowito pomoc publiczng, bez wzgledu na to czyjg jest wiasnoscig. O
wystgpieniu pomocy publicznej decyduje tu fakt wynajmowania / dzierzawy lokalu, gdyz w
systemie pomocy publicznej czynnos$¢ wynajmu/dzierzawy stanowi dziatalnos¢ gospodarczg,
bez wzgledu na jej kwalifikacje w rozumieniu polskich przepiséw o dziatalnosci gospodarczej.

Zgodnie z p. 207 Zawiadomienia KE w sprawie pojecia pomocy paristwa w rozumieniu art.
107 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej2016/C 262/01 w przypadkach
infrastruktury podwadjnego wykorzystania, jezeli, jest ona prawie wytgcznie wykorzystywana
do celow dziatalno$ci niegospodarczej, Komisja uwaza, ze finansowanie takiej infrastruktury
moze w catosci wykraczac poza zakres zasad pomocy panstwa, pod warunkiem ze
uzytkowanie do celéw dziatalnosci gospodarczej ma charakter czysto pomocniczy, tj.
dziatalnosci bezposrednio powigzanej z eksploatacjg infrastruktury, koniecznej do
eksploatacji infrastruktury lub nieodtgcznie zwigzanej z podstawowym wykorzystaniem o
charakterze niegospodarczym.

Jesli beneficjent dofinansowania prowadzi w niewielkim zakresie komplementarna
dziatalnos¢ gospodarczg przy uzyciu infrastruktury zwigzanej z jej gtéwnym przeznaczeniem
niegospodarczym, to w tym zakresie nie jest traktowany jako przedsiebiorca, zgodnie z
warunkami opisanymi w p. 207 zawiadomienia Komisji. Finansowanie publiczne
infrastruktury takiej jak restauracje czy sklepy, znajdujgcej sie w otoczeniu obiektow
wykorzystywanych niemal wytgcznie do prowadzenia dziatalnosci niegospodarczej, zazwyczaj
nie wywiera zadnego wptywu na wymiane handlowg miedzy panstwami cztonkowskimi,
poniewaz ta zwykfa infrastruktura raczej nie bedzie przyciggac klientéw z innych panstw
cztonkowskich i jest mato prawdopodobne, aby wptyw jej finansowania na inwestycje
transgraniczne lub przedsiebiorczos¢ transgraniczng byt wiekszy niz marginalny.

Jezeli dziatalnos¢ gospodarcza przekracza 20 % wykorzystania infrastruktury (np. powierzchni)
to mozna:

a) wyltaczy¢ wydatki dotyczgce tej powierzchni z dofinansowania (poprzez
proporcjonalne wytgczenie czesci kosztéw w projekcie do wydatkéw
niekwalifikowanych). W przypadku braku dofinansowania powierzchni
wykorzystywanej do dziatalnosci gospodarczej pomoc publiczna nie wystgpi;

b) dofinansowac caty budynek na podstawie przepiséw o pomocy publicznej, zgodnie z
wymogami okreslonymi w Regulaminie wyboru projektéw tj. w oparciu o:

® Rozporzqdzenie Ministra Funduszy i Polityki Regionalnej z dnia 11 grudnia
2022 r. w sprawie udzielania pomocy inwestycyjnej na infrastrukture lokalng w
ramach regionalnych programdw na lata 2021-2027 (Dz. U. 2022 poz. 2686),



® Rozporzqdzenie Ministra Funduszy i Polityki Regionalnej z dnia 11 pazdziernika
2022 r. w sprawie udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej w ramach
programow regionalnych na lata 2021-2027 ( Dz. U. z 2023 r. poz. 2743),

e Rozporzqgdzenie Ministra Funduszy i Polityki Regionalnej z dnia 17 kwietnia
2024 r. w sprawie udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych
programow na lata 2021-2027 (Dz. U. 2024 poz. 598).

Kwestia wystepowania w projekcie pomocy publicznej uzalezniona jest od wynikéw
przeprowadzonego przez Wnioskodawce testu pomocy publicznej. Analize w tym zakresie
nalezy przeprowadzi¢ w zatgczniku nr 1 do wniosku o dofinansowanie projektu tj. w Studium
Wykonalnosci Inwestycji.

Ponadto, zwraca sie uwage, ze ocena m.in. w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw oraz
prawidtowosci wykazania/braku wykazania w projekcie pomocy publicznej weryfikowana
bedzie przez ekspertdw na ocenie merytorycznej, na podstawie petnej dokumentacji

projektowej.

Pytanie 8.

Czy dokumentacja techniczna jest obligatoryjna?

Planujemy uporzgdkowanie terenu, ktéry w nastepstwie ma byc przeznaczony do uzytku
mieszkancow. Nie bedzie to zwiqzane z budowgq - czy przy tego typu pracach rowniez jest
wymagana dokumentacja?

Odpowiedz:

Dokumentacja techniczna wymagana jest dla inwestycji obejmujgcych swoim zakresem
roboty budowlane. Informacje dotyczgce obligatoryjnych zatgcznikéw do wniosku oraz
sposob ich przygotowania zawarte sg w Instrukcji wypetniania zatgcznikéw do wniosku o
dofinansowanie projektu ze srodkéw EFRR dla pozostatych Wnioskodawcow, stanowigcej
zatacznik nr 6 do Regulaminu wyboru projektow. Ponadto zwraca sie uwage, ze kazda
inwestycja realizowana w ramach projektu musi by¢ zgodna z przepisami obowigzujgcego
prawa.

Pytanie 9.
Czy wykonawca musi by¢ tozsamy z tym wskazanym juz w GPR w cafoksztafcie projektu?

Wykonawca inwestycji musi by¢ wybrany przez wnioskodawce na podstawie odpowiedniej
procedury (PZP/zasada konkurencyjnosci), zatem nie ma mozliwosci, zeby byt on stricte
okreslony w gminnym programie rewitalizacji. W przypadku, gdy wnioskodawca nie jest
zobligowany do przeprowadzenia postepowania przetargowego zgodnie z zapisami Ustawy z
dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych musi on pamietaé, ze wydatki
poniesione w trakcie realizacji projektu bedg kwalifikowac sie o dofinansowania, jesli zastang
dokonane m.in. ,,w sposdb oszczedny, tzn. w oparciu o zasade dazenia do uzyskania
najlepszych efektéw z danych naktadéw”. W zwigzku z powyzszym, wnioskodawca
zobowigzany jest do bezwzglednego stosowania zasad opisanych w dokumencie ministra
wiasciwego ds. rozwoju tj. Wytycznych dotyczgcych kwalifikowalnosci wydatkow na lata
2021-2027.

Ponadto zwraca sie uwage, ze prawidtowos¢ wskazanych we wniosku o dofinansowanie do



zastosowania trybow wyboru wykonawcéw do planowanych zamowien, weryfikowana jest
na etapie realizacji projektu, tj. po podpisaniu umowy o dofinansowanie projektu.

Pytanie 10.
Czy partnerstwo w projekcie powinno obejmowac wspotprace w okresie trwatosci, czy juz
na etapie realizacji projektu?

Odpowiedz:

Zgodnie z zapisami ustawy wdrozeniowej, partnerstwo moze zosta¢ utworzone na potrzeby
wspolnej realizacji projektu. Zwraca sie uwage, ze umowa/porozumienie na realizacje
wspolnego przedsiewziecia musi zostaé¢ zawarta przed ztozeniem wniosku o dofinansowanie
projektu, wytgcznie pomiedzy Wnioskodawcami, ktérych typy zostaty okreslone w
Regulaminie wyboru projektow. Zgodnie z art. 65 rozporzadzenia ogélnego, trwatos¢é projektu
musi by¢ zachowana przez okres 5 lat (3 lat w przypadku MSP — w odniesieniu do projektéw,
z ktérymi zwigzany jest wymaog utrzymania inwestycji lub miejsc pracy) od daty ptatnosci
korncowej na rzecz beneficjenta. Obowigzek zachowania trwatosci w projekcie dotyczy
zarowno inwestycji realizowanych przez Lidera jak i poszczegdlnych Partneréw w projekcie.

Pytanie 11.
Czy w okresie trwatosci projektu mozna prowadzic dalsze prace remontowe w sposob,
ktory nie zaktoca funkcjonowania czesci obejmujgcych projekt?

Odpowiedz:

Obowigzek zachowania trwatosci dotyczy projektéw infrastrukturalnych oraz inwestycyjnych,
w ktérych dokonywane sg zakupy sprzetu, infrastruktury lub wyposazenia. Projekt nie moze
by¢ poddawany znaczgcym modyfikacjom. Dotyczy to w szczegblnosci utrzymania celéw oraz
wskaznikéw produktu oraz rezultatu okreslonych we wniosku o dofinansowanie. Jezeli prace
remontowe nie dotyczg zakresu rzeczowego, ktéry realizowany byt w ramach projektu, nie
powinny mieé¢ wptywu na zachowanie trwatosci.

Pytanie 12.
Czy udostepnienie infrastruktury stanowiqcej rezultat projektu nie we wszystkie dni
tygodnia spetnia warunki zapewnienia trwatosci projektu?

Odpowiedz:

W ramach dziatania 10.2 dofinansowana infrastruktura powinna by¢ ogélnodostepna w
okresie trwatosci projektu. Jezeli specyfika rewitalizowanego obiektu uniemozliwia jego
udostepnienie we wszystkie dni tygodnia przez catg dobe (np. biblioteka), nalezy opisac te
kwestie we wniosku o dofinansowanie projektu



Pytanie 13.
Czy koszty zwiqgzane z opracowaniem projektu zagospodarowania terenu sq
kwalifikowalne?

Odpowiedz:

Zgodnie z zapisami Wytycznych dotyczqcych kwalifikowalnosci wydatkdw na lata 2021-2027,
wydatek jest kwalifikowalny, jezeli jest niezbedny do realizacji celéw projektu i zostat
poniesiony w zwigzku z realizacjg projektu lub jego przygotowaniem, o ile SZOP lub
regulamin wyboru projektow dopuszcza kwalifikowalnos¢ kosztow zwigzanych z
przygotowaniem projektu. Jezeli w zwigzku z przygotowaniem do realizacji projektu
konieczne jest opracowanie projektu zagospodarowania terenu wydatek taki moze zostac
uznany za kwalifikowalny.

Pytanie 14.
Czy infrastruktura potrzebna do organizacji kina letniego moze byc¢ zaliczona do katalogu
kosztow kwalifikowalnych? (zakupy niezwigzane z gruntem np. projektor, siedzenia)

Odpowiedz:

Typ przedsiewziecia mozliwy do realizacji w ramach dziatania 10.2 to ,,Fizyczna regeneracja i
bezpieczenstwo przestrzeni publicznych, majgca na celu realizacje kompleksowych,
zintegrowanych dziatan na rzecz: lokalnej spotecznosci i gospodarki, tadu przestrzennego i
zrownowazonego gospodarowania przestrzenia, skoncentrowanych terytorialnie i
prowadzonych przez interesariuszy rewitalizacji na podstawie gminnego programu
rewitalizacji”. Nalezy zwrdécié uwage na kwestie czy zakres rzeczowy przedsiewziecia
rewitalizacyjnego ujetego we wniosku o dofinansowanie projektu spetni kryteria
bezwzgledne m.in.:

® pn. Zgodnosc¢ z gminnym programem rewitalizacji, tzn. weryfikowane bedzie, czy
zakres rzeczowy projektu zawiera sie w opisie przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych GPR,
ujetych na liscie planowanych do realizacji podstawowych przedsiewzieé
rewitalizacyjnych lub w charakterystyce pozostatych dopuszczalnych przedsiewzieé
rewitalizacyjnych;

e pn. Cel projektu rewitalizacyjnego, ktdre ktadzie nacisk na zmniejszenie zréznicowan
wewnatrzmiejskich oraz wzmocnienie powigzan miedzy obszarami miejskimi i
wiejskimi, a takze poprawe warunkéw i jakosci zycia na obszarach zdegradowanych
oraz kompleksowos¢ tych dziafan;

e pn. Zintegrowany charakter projektu, ktére zwraca uwage, ze dziatania rewitalizacyjne
ujete w projekcie powinny w sposéb zintegrowany uwzgledniac potrzeby i potencjaty
wskazane w GPR dla tego obszaru, uwzgledniajgc w zaleznosci od specyfiki projektu,
np. cele witgczenia spotecznego, ubdstwa energetycznego i czystego powietrza, w tym
zapewnienie m.in. standardéw efektywnosci energetycznej budynkdw.

Prosze mie¢ na uwadze, ze oceny spetnienia kwalifikowalnosci wydatkow oraz wszystkich
kryteriéw merytorycznych dokonajg eksperci merytoryczni na podstawie petnej
dokumentacji projektowej.




Pytanie 15.
Czy ponizisze koszty dla konkursu 10.2 Rewitalizacja na obszarach miejskich miescityby sie w
katalogu kosztow kwalifikowalnych:

- nadzor architektoniczny
- nadzor konserwatorski
- kosztorys inwestorski

Odpowiedz:

Zgodnie z zapisami Wytycznych dotyczqcych kwalifikowalnosci wydatkdéw na lata 2021-2027,
wydatek jest kwalifikowalny jezeli jest niezbedny do realizacji celéw projektu i zostat
poniesiony w zwigzku z realizacjg projektu lub jego przygotowaniem, o ile SZOP lub
regulamin wyboru projektéw dopuszcza kwalifikowalnos¢ kosztéw zwigzanych z
przygotowaniem projektu. Jezeli w zwigzku z przygotowaniem do realizacji projektu
whnioskodawca zleca przygotowanie kosztorysu inwestorskiego, a w trakcie realizacji projektu
wymagany jest nadzér nad jego realizacjg to wydatki takie mogg zostac¢ uznane za
kwalifikowalne.

Prosze mie¢ na uwadze, ze oceny spetnienia kwalifikowalnosci wydatkow oraz wszystkich
kryteriow merytorycznych dokonajg eksperci merytoryczni na podstawie petnej
dokumentacji projektowe;j.

Pytanie 16.

W zwigzku z kryterium 0/1 nr 8 pn. Infrastruktura komunikacyjna, ktérego definicja brzmi:
W projektach rewitalizacyjnych mozliwe jest wsparcie budowy nowych drog rowerowych,
ciggow pieszych lub pieszo-rowerowych (rowniez na obszarach miejskich).

Nie bedq wspierane inwestycje w elementy infrastruktury drogowej (w tym parkingi),
chyba zZe stanowiq one nieodfqczny element wiekszego projektu (nie sq dominujgcym
elementem tego projektu), a ich koszt nie przekracza 15% kosztow kwalifikowalnych
projektu.

W miastach projekty nie mogqg obejmowac budowy nowych drég lub parkingéw, a w
odniesieniu do istniejgcych — nie mogq prowadzic do zwiekszenia ich pojemnosci lub
przepustowosci, ani nie mogq przyczyniac sie do zwiekszenia natezenia ruchu
samochodowego.

Prosze o wskazanie, czy powstate przy rewitalizowanym budynku (w miescie) miejsce
parkingowe dla osob z niepetnosprawnosciqg moze zostac zawarte w zakresie projektu?
Miejsce to bedzie nowe oraz bedzie stanowic nieodtgczny element catosci projektu, a jego
koszt nie przekroczy 15% kosztow kwalifikowalnych projektu.

Dodatkowo zaznacza sie, ze planowane do utworzenia miejsce parkingowe nie spowoduje
zmniejszenia powierzchni biologicznie czynnej w obszarze przedsiewziecia.



Odpowiedz:

Zgodnie z definicjg kryterium, w miastach projekty nie mogg obejmowaé budowy nowych
drog lub parkingdw, w zwigzku z czym koszt budowy miejsc parkingowych nalezy wydzieli¢ do
kosztéw niekwalifikowalnych. Ponadto, nalezy wydzieli¢ koszty niekwalifikowalne

w takiej samej wartosci procentowej dla adekwatnych wydatkédw powigzanych, dotyczacych
m.in. przygotowania dokumentacji technicznej czy kosztéw nadzordw.

Prosze mie¢ na uwadze, ze oceny kwalifikowalnosci poszczegdlnych wydatkdw oraz spetnienia
wszystkich kryteriow merytorycznych, dokonajg eksperci merytoryczni na podstawie petnej
dokumentacji projektowe;.

Pytanie 17.

Prosze o doprecyzowanie, jak kwalifikowac sie bedzie jedno miejsce dla oséb z
niepetnosprawnosciami w tym konkretnym przypadku. Miejsce powstanie jako
udogodnienie dla potrzeb osob z niepetnosprawnosciami i tym samym, koszt jego
utworzenia stanowic¢ bedzie wydatek na dostepnosc. Ponadto, ze wzgledu na to, iz bedzie
to jedno miejsce postojowe, nie powstanie swoisty parking.

Czy w zwiqzku z powyiszym, w dalszym ciggu miejsce to powinno zostac zakwalifikowane
jako koszt niekwalifikowalny czy moze jednak koszt kwalifikowalny i wydzielony jako
wydatek na dostepnosc?

Odpowiedz:

Zgodnie z zapisami Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w
sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie (t.;.
Dz. U.z2022r. poz. 1225 z pdzn. zm.) parking to wydzielona powierzchnia terenu
przeznaczona do postoju i parkowania samochoddw, sktadajgcg sie ze stanowisk postojowych
oraz dojazddéw tgczgcych te stanowiska, jezeli takie dojazdy wystepuja.

W przytoczonym przez Panig przyktadzie wskazano, ze w ramach projektu powstanie jedno
miejsce postojowe dla 0séb z niepetnosprawnosciami. Majgc na uwadze przywotane zapisy
Rozporzadzenia, przedmiotowy wydatek nie wpisuje sie stricte w definicje parkingu a przez
to mégtby by¢ uznany za kwalifikowalny i uwzgledniony w ramach limitu ,,wydatki na
dostepnosc”.

Zgodnie z przywotang w poprzedniej odpowiedzi definicjg kryterium Infrastruktura
komunikacyjna (...) w miastach projekty nie mogq obejmowac budowy nowych drdg lub
parkingdéw, a w odniesieniu do istniejgcych — nie mogg prowadzi¢ do zwiekszenia ich
pojemnosci lub przepustowosci, ani nie mogq przyczyniac sie do zwiekszenia natezenia ruchu
samochodowego.

Jezeli w ramach projektu powstanie jedno miejsce postojowe dla oséb z
niepetnosprawnos$ciami, jednakze bedzie ono integralng czescig juz istniejgcego parkingu, nie
moze by¢ uznane za wydatek kwalifikowalny w projekcie.

Reasumujac, kwalifikowalno$¢é przedmiotowego wydatku uzalezniona jest od wielu
czynnikow, dlatego tez na podstawie przedstawionych ogdlnych informacji nie mozna zajg¢
konkretnego stanowiska w tym zakresie.



Zwraca sie uwage, ze ocena w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow jak réwniez pozostatych
kryteriéw merytorycznych dokonywana bedzie przez ekspertdw na podstawie petnej
dokumentacji projektowej.




