1.

FAQ stan na 19.03.2026

Jednym z elementéw zakresu rzeczowego projektu planowanego do realizacji w ramach
dziatania 3.1 Mobilnos¢ miejska bedzie zakup autobusu elektrycznego i montaz stacjonarnej
stacji tadowania.

W zakresie projektu planujemy réowniez uwzglednienie prac zwigzanych z modernizacja

zajezdni autobusowej, ktore zgodnie z regulaminem moga stanowi¢ "element projektu

dotyczacy zakupu taboru autobusowego".

W zwigzku z powyzszym prosze o informacje:

e Czyuwzgledniane w ramach kosztow kwalifikowanych koszty modernizacji zajezdni
autobusowej musza dotyczyé¢ dziatan bezposrednio powiazanych z taborem planowanym
do zakupienia w ramach projektu i montowana stacjonarna stacja tadowania i by¢
kosztami modernizacji niezbednej w celu zapewnienia funkcjonalnosci projektowane;j
stacji tadowania i planowanego do nabycia autobusu?

Czy tez moze to byé szerszy katalog prac majacych na celu modernizacje i

unowoczesnienie zajezdni?

e Czy wramach kosztéw kwalifikowanych dopuszczalne jest uwzglednienie kosztéw prac

zwiazanych z modernizacja zajezdni takich jak:

Modernizacja wiaty garazowej pow. 3736 m? - Zajezdnia w zakresie:
Czyszczenie, uszczelnienie, konserwacja i malowanie poszycia dachowego
Czyszczenie, konserwacja i malowanie konstrukcji wiaty

Uzupetnienie brakujacych elementéw scian bocznych

Wymiana i uzupetnienie dodatkowe orynnowania wraz z odprowadzeniem wéd
opadowych

e Modernizacja pomieszczen socjalnych mechanikéw - Zajezdnia w zakresie:

Wymiana instalacji wodno-kanalizacyjnej
Budowa kabin natryskowych i umywalni.

o Rozbudowa dyspozytornii - Zajezdnia w zakresie:

Rozbudowa-jeden poziom ok. 100 m? (w tym wiatrotap, korytarz, pomieszczenie pracy
dyspozytora, pokoj wypoczynku dla kierowcow, centrala monitoringu, pokéj socjalny
wraz z weztem sanitarnym)

e Przebudowa i modernizacja instalacji elektrycznej w zwiazku z elektromobilnoscia

i zakupem autobusow elektrycznych - Zajezdnia w zakresie:

Wymiana rozdzielni elektrycznej wraz z cata infrastruktura energetyczna na terenie
zajezdni instalacji elektrycznej (obecna instalacja posiada stare skrzynie rozdzielcze
wraz ze starego typu zabezpieczeniami)

e Monitoring miejsc postojowych autobusow elektrycznych - Zajezdnia

e Utwardzenie parkingéw i placéw manewrowych na terenie zajezdni - Zajezdnia.

e Zakup iinstalacja konteneréw socjalnych dla kierowcow na petlach autobusowych -3

lokalizacje.



Prosze o wskazanie Panstwa stanowiska odrebnie dla kazdego z tych rodzajow dziatan.

Zgodnie z zapisami podrozdziatu 2.2 Wytycznych dotyczacych kwalifikowalnosci wydatkdow 2021-
2027 wydatek jest kwalifikowalny, jezeli:
a. jestzgodny z przepisami prawa,
b. jestzgodnyz umowag o dofinansowanie projektu i Wytycznymi oraz innymi procedurami, do
stosowania ktorych beneficjent zobowigzat sie w umowie o dofinansowanie projektu,
c. zostatfaktycznie poniesiony zgodnie z zasadg okreslong w podrozdziale 3.1 Wytycznych, w okresie
wskazanym w umowie o dofinansowanie projektu,
d. spetnia warunki okreslone w programie i SZOP oraz regulaminie wyboru projektow,
jest niezbedny do realizacji celdw projektu i zostat poniesiony w zwigzku z realizacjg projektu lub jego
przygotowaniem, o ile SZOP lub regulamin wyboru projektéw dopuszcza kwalifikowalnos¢ kosztow
zwigzanych z przygotowaniem projektu,

f. zostatdokonany w sposoéb przejrzysty, racjonalny i efektywny, z zachowaniem zasad
uzyskiwania najlepszych efektéw z danych naktadéw,

g. zostat nalezycie udokumentowany zgodnie z wymogami okreslonymi w Wytycznych oraz z zasadami
okreslonymi przez IZ,

h. zostatrozliczony we wniosku beneficjenta o ptatnosé,

i. dotyczy towaréw dostarczonych lub ustug wykonanych lub robét budowlanych zrealizowanych,
w tym zaliczek, z zastrzezeniem pkt 4 podrozdziatu 3.1 ww. Wytycznych.

Jak wskazano w okreslonym dla ogtoszonych naboréw w ramach dziatania 3.1 FEO 2021-2027 Regulaminie
wyboru projektow, w ramach typu przedsiewziecia nr 2 dopuszcza sie mozliwos$é ponoszenie wydatkéw
dotyczacych zaplecza technicznego do obstugi taboru oraz modernizacji zajezdni autobusowych wraz

z infrastrukturg do tadowania i tankowania pojazdoéw zeroemisyjnych — jedynie jako element projektu
dotyczgcego zakupu taboru autobusowego. Oznacza to, ze za kwalifikowalne nalezy uznac tylko te wydatki,
ktore majg bezposredni zwigzek z obstugg i uzytkowaniem planowanych do zakupu autobuséw

elektrycznych i sg niezbedne do prawidtowego funkcjonowania stacji tadowania. W ramach wydatkdéw
kwalifikowalnych nie nalezy uwzglednia¢ szerszego katalogu prac modernizacyjnych niezwigzanych
z zakupywanym taborem.

Nalezy rowniez pamietaé, ze w ramach dziatania 3.1 FEO 2021-2027, w przypadku realizacji typéw
przedsiewzieg, dla ktérych okreslono warunek, ze muszg stanowi¢ one element projektu — suma wszystkich
wydatkéw objetych powyzszym warunkiem, nie moze przekraczac¢ 50% wartosci wydatkow
kwalifikowalnych projektu.

W zwigzku z powyzszym, przed ztozeniem wniosku, nalezy przeprowadzié szczegétowa analize
zaplanowanych w projekcie wydatkéw m.in. pod katem ich racjonalnosci i niezbednosci, w odniesieniu do
zaktadanych do osiggniecia celdw projektu, zgodnych z celami realizowanymi w ramach priorytetu nr

3 Fundusze Europejskie na zrownowazony transport miejski wojewddztwa opolskiego Programu FEO 2021-
2027. Po przeprowadzonej analizie, w ramach Studium Wykonalnosci Inwestycji (SWI), w punkcie A.1
Informacje na temat koncepcji projektu oraz jego logicznych ram, nalezy przedstawi¢ szczegétowe
uzasadnienie potrzeby poniesienia poszczegdlnych wydatkéw w ramach projektu.



Ponadto zwraca sie uwage, ze ostateczna ocena w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow oraz spetnienia
pozostatych merytorycznych kryteriow wyboru projektéw, zostanie przeprowadzona przez ekspertow, na
podstawie petnej dokumentacji projektowej. Na obecnym etapie brak jest mozliwosci szczegétowego

odniesienia sie do wskazanych w zapytaniu poszczegélnych kosztéw prac zwigzanych z modernizacja
zajezdni, w kontekscie jednoznacznego przypisania ich do wydatkéw kwalifikowalnych lub
niekwalifikowalnych.

2. W nawiazaniu do Instrukcji do Studium wykonalnosci w Instrukcji dla projektow ktorych
catkowity koszt kwalifikowalny w momencie ztozenia wniosku o dofinansowanie jest réowny lub

wyzszy od 50 mln zt wskazano w rozdziale H. Analiza kosztow i korzysci koniecznos¢é wykonania

analizy ryzyka.

W Instrukcji do Studium wykonalnosci dla projektow ktorych catkowity koszt kwalifikowalny
w momencie ztozenia whiosku o dofinansowanie jest nizszy od 50 mln zt brak jest informacji

wskazujacych na konieczno$é wykonania analizy ryzyka w ramach zapiséw Studium
wykonalnosci.

Majac na uwadze powyzsze prosze o informacje, czy analiza ryzyka jest wymagana w Studium
wykonalnosci przedktadanym dla projektu, ktérego catkowity koszt kwalifikowalny w
momencie ztozenia wniosku o dofinansowanie jest nizszy od 50 mln zt.

We wzorze Studium Wykonalnosci Inwestycji dla projektow, ktérych catkowity koszt kwalifikowalny
w momencie ztozenia wniosku o dofinansowanie jest nizszy niz 50 mln zt, nie wskazano obowigzku

przeprowadzenia analizy ryzyka.

Jednakze zwraca sie uwage, ze informacje o zidentyfikowanych w projekcie ryzykach nalezy wykazac
w punkcie 7.2 wniosku o dofinansowanie projektu.

3. W poprzednim naborze FEO 03.01 zatagcznikiem obligatoryjnym w ramach zatacznika 8 "Inne
niezbedne dokumenty" byt zatacznik pn. "Informacja z danymi niezbednymi do zweryfikowania
sposobu wywiagzywania sie JST z obowiazku uiszczania optat za korzystanie ze Srodowiska".

W obowiagzujacej wersji dokumentacji konkursowej do aktualnie trwajacego naboru FEO 03.01
Mobilnosé miejska, ww. zatacznik nie widnieje.

W zwiazku z powyzszym uprzejmie prosze o informacje, czy zatacznik pn. "Informacja z danymi
niezbednymi do zweryfikowania sposobu wywiazywania sie JST z obowiazku uiszczania optat za
korzystanie ze sSrodowiska" jest zatacznikiem obligatoryjnym w ramach aktualnie trwajacego
naboru FEO 03.01 i czy istnieje koniecznos$¢ przedktadania go jako zatacznik do wniosku

o dofinansowanie.

W obowigzujgcym naborze w ramach dziatania 3.1 Mobilnos¢ miejska FEO 2021-2027 nie wskazano
obowiazku przedktadania zatgcznika pn. ,,Informacja z danymi niezbednymi do zweryfikowania



sposobu wywigzywania sie JST z obowigzku uiszczania optat za korzystanie ze sSrodowiska” w ramach
zatgcznika nr 8 ,,Inne niezbedne dokumenty”.

W zwigzku z powyzszym przedmiotowy dokument nie stanowi obligatoryjnego zatgcznika do
whniosku o dofinansowanie w ramach aktualnie trwajgcych nabordw.

. Prosze o informacje, czy zakres polegajacy na pracach w obrebie istniejacej petli autobusowej
(prace w obrebie nawierzchni petli autobusowej, zatoki i stanowiska postojowe, wiata
przystankowa) moga zosta¢ zakwalifikowane jako 3 typ przedsiewziecia, tj. Inwestycje

w infrastrukture drogowa transportu publicznego (np. buspasy, przebudowa skrzyzowan w celu
utatwienia oraz/lub nadania priorytetu transportowi publicznemu w ruchu: pasy skretow dla
autobuséw, sluzy na skrzyzowaniach, infrastruktura drogowa przy petlach autobusowych,
stacjach kolejowych lub obiektach P&R, B&R wraz z odcinkami drég taczacych je bezposrednio
z drogami miejskimi, budowa/przebudowa kanalizacji teletechnicznej, wyposazenie dréogi ulic
w niezbedne obiekty i urzadzenia drogowe stuzace bezpieczenstwu ruchu pojazdow transportu
publicznego) - jako element projektu.

Zgodnie z zapisami Regulaminu wyboru projektdow, wydatki dotyczace zatoki i stanowisk
postojowych oraz wiat przystankowych wpisuja sie w typ przedsiewziecia nr 1 tj. Budowa

i przebudowa infrastruktury transportu miejskiego (...), w ramach ktérego kwalifikowalne sg
inwestycje dot. m.in. przystankéw, wysepek czy infrastruktury punktowej stuzacej poprawie

jakosci publicznego transportu miejskiego.

Natomiast wydatki dotyczace prac w obrebie nawierzchni petli autobusowej nalezy przypisac¢
do typu przedsiewziecia nr 3 Inwestycje w infrastrukture drogowa transportu publicznego

(np. buspasy, przebudowa skrzyzowan w celu utatwienia oraz/lub nadania priorytetu transportowi
publicznemu w ruchu: pasy skretdw dla autobusdw, sluzy na skrzyzowaniach, infrastruktura

drogowa przy petlach autobusowych, stacjach kolejowych lub obiektach P&R, B&R wraz z
odcinkami drog taczacych je bezposrednio z drogami miejskimi, budowa/przebudowa kanalizacji
teletechnicznej, wyposazenie drdg i ulic w niezbedne obiekty i urzadzenia drogowe stuzace
bezpieczenstwu ruchu pojazdow transportu publicznego) — jako element projektu.

Jednakze nalezy mie¢ na uwadze, ze inwestycje w infrastrukture drogowa (np. wspomniana petla do
zawracania autobusodw), moga stanowi¢ wytgcznie element projektu zwigzanego z infrastruktura

transportowa. W ramach dziatania 3.1 FEO 2021-2027, w przypadku realizacji typow przedsiewzieg,

dla ktoérych okreslono warunek, ze muszg stanowic¢ one element projektu — suma wszystkich
wydatkéw objetych powyzszym warunkiem, nie moze przekracza¢ 50% wartosci wydatkéw

kwalifikowalnych projektu.

. Odnoszac sie do Kryterium merytorycznego uniwersalnego pn. Gotowos¢ projektu do realizacji
oraz przypisu do jego tresci, prosze o informacje, czy w przypadku projektéw realizowanych

w partnerstwie, projekt moze uzyskaé punkty za przedmiotowe kryterium w przypadku, gdy
zadania realizowane w formule ,,zaprojektuj i wybuduj” nie przekrocza 20% kosztéw
kwalifikowalnych.



Jezeli tak, prosze réwniez o informacje, czy w przypadku, gdy na dzien ztozenia wniosku zostaty
ztozone wnioski o pozwolenia na budowe/zgtoszenie robét budowlanych dla wszystkich
przedsiewzieé, dla ktorych partnerzy posiadaja dokumentacje budowlana (zadania o wartosci
co najmniej 80% kosztow kwalifikowalnych), przy czym na zadania realizowane na PFU

te wnioski nie zostang ztozone projekt moze liczy¢ na uzyskanie 2 punktow za przedmiotowe
kryterium?

Zgodnie z zapisami wskazanej w zataczniku nr 8 do Regulaminu wyboru projektow definicji kryterium
merytorycznego uniwersalnego (punktowanego) nr 1 pn. Gotowos¢ projektu do realizacji w
przypadku projektow partnerskich punkty (za gotowos¢ do realizacji projektu) beda nadane
projektowi, ktéry obejmuje przedsiewziecia realizowane poza formuta ,,zaprojektuj i wybuduj”
(posiadajace jedynie program funkcjonalno-uzytkowy) o wartosci co najmniej 80% kosztow

kwalifikowalnych projektu na etapie oceny merytorycznej.

Z uwagi na powyzsze w opisywanej w pytaniu sytuacji, projekt moze zostac¢ oceniony jako

spetniajacy warunki uzyskania 2 punktéw za przedmiotowe kryterium, pod warunkiem, ze dla
zadan obejmujgcych co najmniej 80% kosztéw kwalifikowalnych projektu, dla ktérych opracowano
dokumentacje budowlang, na dzien ztozenia wniosku o dofinansowanie zostaty ztozone wnioski

o pozwolenie na budowe lub dokonano zgtoszenia robdt budowlanych.

. Odnoszac sie do kryterium merytorycznego szczegétowego pn. Kompleksowosé projektu
prosze o informacje, czy w przypadku, gdy projekt zaktada rozbudowe centrum
przesiadkowego, ktérego elementem bedzie obiekt B&R powinno sie wskazywaé je jako dwa
osobne elementy z listy (punkt a i b) czy jako jeden (punkt a)?

Zgodnie z zapisami wskazanej w zatgczniku nr 8 do Regulaminu wyboru projektow definicji kryterium
merytorycznego szczegdtowego (punktowanego) nr 5 pn. Kompleksowos¢ projektu, punktowane
bedg projekty kompleksowe, tj. dotyczace jak najwiekszej liczby elementdw infrastruktury, majgcych
wptyw na zmniejszenie emisji CO2 i innych zanieczyszczen ucigzliwych dla srodowiska i
mieszkancow oraz zwiekszajgce efektywnosc¢ energetyczng transportu publicznego w miastach
subregionalnych i przyczyniajgce sie do poprawy funkcjonowania systemu komunikacyjnego. Tym
samym, jesli na obszarze centrum przesiadkowego, funkcjonowa¢ bedg obiekty B&R w SWI (w sekcji
dotyczgcej odniesienia sie do kryteriow oceny projektu) w kryterium nr 5 nalezy wykazaé zaréwno

centra przesiadkowe (punkt a), jak rowniez obiekty B&R (punkt b).

. Roéwniez w przypadku, gdy planuje sie przebudowe kanalizacji teletechnicznej, ktéra bedzie
prowadzona pod planowanymi do wykonania w ramach projektu ciagami pieszo-rowerowymi
i drogami rowerowym, to powinno sie wskazywaé je jako dwa osobne elementy z listy (punkt d
i h) czy jako jeden (punkt d)?

Zgodnie z zapisami wskazanej w zataczniku nr 8 do Regulaminu wyboru projektow definicji kryterium
merytorycznego szczegdtowego (punktowanego) nr 5 pn. Kompleksowos¢é projektu, punkt za element
dotyczacy budowy/przebudowy kanalizacji teletechnicznej uzyskaja wytacznie inwestycje




10.

w zakresie infrastruktury drogowej transportu publicznego, do ktdrej nie wpisujg sie drogi

rowerowe oraz ciggi pieszo-rowerowe. Tym samym w przypadku planowanego przedsiewziecia,
ktérego elementem jest kanalizacja teletechniczna, w SWI (w sekcji dotyczacej odniesienia sie do
kryteriow oceny projektu) w kryterium nr 5 nalezy wykaza¢ wytacznie element zwigzany z ww.

drogami i ciggami (punkt d).

Ponadto zwraca sie uwage, ze ostateczna ocena w zakresie spetnienia kryteriow wyboru projektéow
zostanie przeprowadzona przez ekspertéw na etapie oceny merytorycznej, na podstawie petnej
dokumentacji projektowe;j.

. Wramach projektu zaplanowano budowe centrum przesiadkowego. Czy elementem tego

centrum moze by¢ obiekt P&R - czyli zapewnienie miejsc postojowych dla samochodéw
osobowych umozliwiajgcy pozostawienie samochodu i kontynuowanie podrézy srodkami
publicznego transportu zbiorowego?

Tak jest to mozliwe. Dodatkowo zwraca sie uwage, iz zgodnie z zapisami Regulaminu wyboru
projektow w przypadku, budowy centrum przesiadkowego utworzenie obiektéw P&R mozliwe jest
wytacznie na obrzezach miast (zlokalizowanych w strefach dojazddéw do pracy w aglomeracjach i

tylko wtedy, gdy sg one powigzane z uzupetniajacymi potaczeniami transportu publicznego i innymi
srodkami wspierajgcymi zréwnowazony transport publiczny w miescie).

Czy w przypadku projektu partnerskiego, dla kazdego z partnerow trzeba wykazaé¢ co najmniej

1 wskaznik produktu?

Wskazniki produktu okreslane sg na poziomie catego projektu i odnoszg sie do efektéw realizacji
zaplanowanych dziatan. Wnioskodawca/Partner zobowigzany jest do wyboru i okreslenia wartosci

wiekszej niz ,,0” dla wszystkich wskaznikéw adekwatnych dla danego projektu. Jezeli zakres
merytoryczny dziatan Partnera nie jest objety zadnym ze wskazanych w zataczniku nr 9 do
Regulaminu wyboru projektow wskaznikiem, nie ma koniecznosci wykazywania ich przez Partnera.
Nalezy podkresli¢, ze wybor wskaznikdéw horyzontalnych oraz okreslenie wartosci docelowej
przynajmniej dla jednego wskaznika w projekcie jest badane na etapie oceny formalnej. Uchylanie
sie wnioskodawcy od wyboru wskaznikéw adekwatnych dla danego projektu bedzie skutkowaé

odrzuceniem wniosku. Zwraca sie ponadto uwage, ze na kazdym z etapow oceny projektu
wnioskodawca moze zostac¢ poproszony o uzupetnienie i wyboér wskaznikéw, do czego powinien sie
zastosowac.

Czy formularz OOS przedstawia sie dla catego projekty czy osobno dla zakreséw dla
poszczegblnych partnerow?

Zgodnie z zatgcznikiem nr 6 do Regulaminu wyboru projektéow w przypadku, gdy dany projekt sktada
sie zwiecej niz jednego przedsiewziecia, dla kazdego takiego przedsiewziecia nalezy wypetnié
odrebny formularz.




11. Czy na etapie sktadania wniosku o dofinansowanie wystarczajace bedzie przedtozenie projektu
umowy o Swiadczenie ustug publicznych, w ramach ktorej realizowane beda przewozy
planowanymi do zakupu autobusami?

12. Czy wskazana umowa powinna zosta¢ zawarta z Organizatorem przed podpisaniem umowy
o dofinansowanie pomimo, iz fizyczny zakup autobuséw i ich przekazanie do eksploataciji
nastapi w terminie p6zniejszym?

Zgodnie z zatgcznikiem nr 6 do Regulaminu wyboru projektow w przypadku, gdy podmiotem
ubiegajacym sie o dofinansowanie jest jednostka samorzadu terytorialnego, ktéra zamierza
powierzy¢ wykonywanie ustug publicznych przedsiebiorcy zewnetrznemu albo przedsiebiorca

zewnetrzny, do wniosku o dofinansowanie nalezy dotgczy¢ umowe o Swiadczenie ustug
publicznych. Jezeli umowa o swiadczenie ustug publicznych nie zostata jeszcze zawarta na etapie
sktadania projektu, do wniosku o dofinansowanie nalezy dotgczy¢ dokument odzwierciedlajacy

podstawowe zatozenia umowy oraz harmonogram dziatan zwigzanych z jej zawarciem.

Zwraca sie uwage, ze przyznanie przedsiebiorcy dofinansowania, rozumiane jako zawarcie umowy
o dofinansowanie projektu ze srodkdéw funduszy UE, nie moze nastapié przed zawarciem umowy

o sSwiadczenie ustug publicznych.

13. Czy wskazana umowy powinna zosta¢ zawarta minimum na okres trwatosci projektu?

W przypadku przedsiebiorcy zewnetrznego, ktéry ubiega sie o dofinansowanie zakupu taboru,
zawarta umowa o sSwiadczenie ustug publicznych musi obowigzywac¢ do zakoriczenia okresu

trwatosci projektu.

14. We wzorze uproszczonego SWI (Zatacznik nr 1B do wniosku o dofinansowanie), dla projektow,
ktérych catkowity koszt kwalifikowalny w momencie ztozenia wniosku o dofinansowanie jest
nizszy od 50 mln zt wskazano w spisie tresci rozdziat G. ,,Specyficzne analizy dla danego
rodzaju projektu/sektora (jesli dotyczy)”.

Czy w przypadku, gdy o dofinansowanie na zakup autobuséw ubiega sie przedsiebiorca
zewnetrzny konieczne bedzie przedtozenie kalkulacji rekompensaty w arkuszu kalkulacyjnym
excel?

Zgodnie z zapisami zatagcznika nr 6 do Regulaminu wyboru projektéw w przypadku projektow, ktérych
elementem jest zakup taboru dla transportu publicznego, w celu wykluczenia wystepowania

w projekcie pomocy publicznej wnioskodawca w Studium Wykonalnosci Inwestycji (SWI) musi

przeprowadzi¢ rozszerzony test pomocy publicznej oraz przedstawi¢ model kalkulacji rekompensaty.
Wazne jest, zeby rekompensata pokrywata doktadnie koszty Swiadczenia ustugi, a nie stanowita
dodatkowego zrédta zysku przedsiebiorstwa, gdyz wtedy bytaby traktowana jako pomoc publiczna

i podlegata wszelkim rygorom zasad jej udzielania, tgcznie ze zwrotem wraz z odsetkami. W
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przypadku projektow, ktorych dofinansowanie stanowi element rekompensaty wyptacane;j
operatorowi Swiadczacemu ustugi w zakresie ustug w ogélnym interesie gospodarczym

w transporcie zbiorowym — poziom dofinansowania powinien by¢ ustalony tak, aby rekompensata
przyznawana operatorowi nie byta nadmierna (zgodnie z rozporzadzeniem 1370/2007). Poziom
dofinansowania nie moze przekracza¢ maksymalnej intensywnosci pomocy okreslonej

w Regulaminie wyboru projektédw. Analiza powinna zawiera¢ prognoze wysokosci rekompensaty
przyznawanej operatorowi ustug (wariant z dofinansowaniem i bez) w okresie odniesienia projektu
oraz weryfikacje czy przyznana rekompensata nie bedzie skutkowac przekroczeniem poziomu
»rozsadnego zysku” dla operatora swiadczacego ustugi. Obliczenia w powyzszym zakresie nalezy
przeprowadzi¢ w arkuszu kalkulacyjnym oraz dotgczy¢ je do dokumentacji projektowej (w wersiji

edytowalnej xls/xlsx). W czesci opisowej Studium Wykonalnosci Inwestycji nalezy przedstawic¢ wyniki

i wnioski z przeprowadzonej analizy.

Jakie sg dopuszczalne formy potwierdzenia finansowania wktadu wtasnego oraz wydatkow
niekwalifikowalnych przez przedsiebiorce zewnetrznego, ubiegajacego sie o dofinansowanie?

Czy w przypadku zatacznika nr 5 do wniosku o dofinansowanie ,,Dokument potwierdzajacy
zabezpieczenie srodkow koniecznych do zrealizowania inwestycji” w przypadku przedsiebiorcy
zewnetrznego dopuszczalne jest przedtozenie dokumentéw potwierdzajacych posiadanie
Srodkéw na wspotfinansowanie projektu (finansowanie wktadu wtasnego oraz wydatkéw
niekwalifikowalny) w terminie nie dtuzszym niz 60 dni kalendarzowych od dnia podjecia przez
Zarzad Wojewodztwa Opolskiego - 1Z FEO 2021-2027 uchwaty o wyborze projektow

do dofinansowania, a na etapie sktadania wniosku wystarczajace bedzie oswiadczenie w tym
zakresie?

Zgodnie z zapisami zatgcznika nr 6 do Regulaminu wyboru projektéow Wnioskodawca powinien
zapewni¢ posiadanie wystarczajgcych srodkéw finansowych gwarantujgcych ptynng i terminowa
realizacje projektu przedstawionego we wniosku. Na etapie oceny projektu Wnioskodawca ma
obowigzek potwierdzi¢ ten fakt poprzez przedstawienie odpowiedniego dokumentu

zabezpieczajgcego posiadanie Srodkow w wysokosci wktadu wtasnego oraz wydatkéw

niekwalifikowalnych lub w przypadku braku tego dokumentu nalezy ztozy¢ oswiadczenie
0 zapewnieniu i udokumentowaniu sSrodkéw niezbednych do realizacji projektu. Dokument

potwierdzajgcy zabezpieczenie wktadu wtasnego oraz wydatkéw niekwalifikowalnych nalezy
dostarczy¢ w terminie nie dtuzszym niz 60 dni kalendarzowych od dnia podjecia przez Zarzad
Wojewddztwa Opolskiego —1Z FEO 2021-2027 uchwaty o wyborze projektdw do dofinansowania.
W przypadku nieudokumentowania przez Wnioskodawce posiadania ww. srodkéw w terminie

okreslonym powyzej, projekt utraci mozliwo$é dofinansowania na jego realizacje.

Rodzaj dokumentu, przedstawianego przez Wnioskodawce, potwierdzajgcego posiadanie sSrodkow
zabezpieczajacych realizacje projektu zalezy od kategorii Wnioskodawcy. W przypadku pozostatych
kategorii Wnioskodawcow (do ktdrych zaliczajg sie przedsiebiorstwa) do wniosku o dofinansowanie
nalezy zatgczy¢ dokument wynikajacy z przepiséw prawa dotyczgcych konkretnego podmiotu oraz
jego regulacji wewnetrznych wynikajgcych np. z zapiséw statutu Wnioskodawcy.

W przypadku zamiaru zaciggniecia kredytu na realizacje projektu nalezy przedstawi¢ promese
kredytowa uzyskana z banku zapewniajaca, iz w przypadku uzyskania dofinansowania
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Whioskodawca otrzyma $rodki na wspétfinansowanie inwestycji. Srodki objete promesa powinny
zosta¢ uruchomione umozliwiajagcym finansowanie projektu w terminie. Informacja zawarta w
promesie powinna potwierdzac, ze Wnioskodawca posiada zdolnos¢ kredytowg do jej uzyskania,

a jedynym warunkiem jej uruchomienia bedzie umowa/decyzja o dofinansowaniu. Nie bedg zatem
uznane za zabezpieczenie inwestycji tzw. promesy warunkowe, gdyz w celu jej udzielenia
Whnioskodawca musi spetni¢ szereg warunkéw, m.in. ztozyé wniosek o udzielenie promesy, ztozy¢
dokumenty potwierdzajgce posiadanie zdolnosci kredytowe;.

W celu udokumentowania finansowania projektu ze srodkdw zewnetrznych (np. srodkdw instytucji
finansowych) do wniosku o dofinansowanie projektu nalezy dotaczyé dokumenty potwierdzajgce
mozliwos¢ pozyskania tych srodkéw w wysokosci i terminie umozliwiajagcym sfinansowanie
inwestycji w ramach ztozonego projektu. (dokumentami moga by¢ m.in. umowa pozyczki). Instytucja
Zarzadzajgca zastrzega mozliwos¢ weryfikacji sytuacji finansowej instytucji finansowej udzielajacej
ww. pozyczki oraz przedstawienia dokumentu potwierdzajgcego posiadanie przez nig srodkéw na
realizacje zadania.

W przypadku przedsiebiorstw, ktére zamierzajg finansowadé projekt ze sSrodkéw wtasnych

(np. srodkami zgromadzonymi na rachunku bankowym beneficjenta) do wniosku o dofinansowanie
nalezy dotgczy¢ aktualny wyciag z konta bankowego lub lokate (nie starszy niz 3 miesigce).

W przypadku finansowania projektu z innych zrédet niz EFRR i srodki wtasne, nalezy dotgczyc¢
dodatkowe oswiadczenie instytucji partycypujacej finansowo w kosztach projektu (lub inny wiazacy
dokument, np. umowe). Oswiadczenie powinno zawiera¢ nazwe instytucji finansujacej, nazwe
projektu oraz kwote, ktérg zamierza ona przeznaczyé na wspoétfinansowanie projektu.

We wzorze uproszczonego SWI (Zatacznik nr 1B do wniosku o dofinansowanie), dla projektow,
ktérych catkowity koszt kwalifikowalny w momencie ztozenia wniosku o dofinansowanie jest
nizszy od 50 mln zt wskazano w spisie tresci rozdziat E. ,,Finansowa trwatos$¢ projektu”.

W punkcie tym nalezy podac¢ informacje w zakresie m. in.:

- uzasadnienia potwierdzajacego, Zze minimum w okresie trwatosci projektu okreslonego
zgodnie z art. 65 Rozporzadzenia UE nr 2021/1060 wnioskodawca/partner bedzie w stanie
pokry¢ koszty utrzymania i eksploatacji inwestycji

Czy wobec uproszczonego charakteru dokumentacji (nie ma koniecznosci sporzadzania analizy
finansowej ani analizy kosztow i korzysci w postaci pliku excel) wystarczajacym bedzie
wskazanie w SWI deklaracji o zapewnieniu wymaganych srodkéw na pokrycie kosztow
utrzymania i eksploatacji w przypadku przedsiebiorcy zewnetrznego w przypadku zakupu
taboru, ktora obiera¢ sie bedzie na zatozeniach umowy o swiadczenie ustug i gwarancjach

i wyptacie rekompensaty za poniesione koszty przez Organizatora publicznego transportu
zbiorowego?

W przypadku projektéw, ktérych catkowity koszt w momencie ztozenia wniosku o dofinansowanie
jest nizszy od 50 mln zt. nie ma obowiazku sporzadzania petnej analizy finansowej ani analizy
kosztow i korzysci w formie arkusza kalkulacyjnego. Jednoczesnie Wnioskodawca zobowigzany jest
do wykazania, ze w okresie trwatosci projektu — zgodnie z art. 65 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2021/1060 - bedzie posiadat zdolnos$¢ do pokrycia kosztéw utrzymania

i eksploatacji inwestycji. W opisywanym przypadku, oprécz deklaracji o zapewnieniu wymaganych
srodkéw na pokrycie kosztéw realizacji projektu, nalezy w sposdb ogélny przedstawié gtdwne koszty
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utrzymania i eksploatacji zakupywanego taboru w odniesieniu do zdolnosci finansowej
Whioskodawecy.

W nawiazaniu do ogtoszonego naboru 3.1 Mobilnos$¢ miejska przez Zarzad Woj. Opolskiego
prosze o informacje czy w ramach kryterium merytorycznego szczegétowego (punktowanego)
jest mozliwos¢ przedstawienia innego niz okreslony w nr 11, tj. Plan Zréwnowazonej Mobilnosci
Miejskiej (SUMP) dokumentu zwigzanego z zintegrowanym podejsciem do dziatan zwigzanych

z ksztattowaniem systemu transportowego np. w postaci Planu Zrownowazonego Rozwoju
Publicznego Transportu Zbiorowego.

Zgodnie z definicjg kryterium merytorycznego szczegétowego (punktowanego) nr 11 pn. Plan
Zrownowazonej Mobilnosci Miejskiej (SUMP) preferowane bedg osrodki miejskie, w ktérych
stosowane jest zintegrowane podejscie do dziatan zwigzanych z ksztattowaniem systemu

transportowego poprzez tworzenie i realizacje Plandw Zréwnowazonej Mobilnosci Miejskiej (SUMP).

Oznaczato, ze w ramach przedmiotowego kryterium punktowane beda wytacznie projekty,
posiadajgce
i realizujgce inwestycje wynikajgce z SUMP.

W zwiagzku z powyzszym przedstawienie innych dokumentéw planistycznych, takich jak np. Plan
Zrownowazonego Rozwoju Publicznego Transportu Zbiorowego nie stanowi podstawy do przyznania
punktéw w ramach kryterium merytorycznego szczegotowego nr 11.



